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Итак: мышление в черно-белых оппозициях как с т и л ь , как единственно 
возможное в средние века мышление. 
Резкий статический контраст застывших антитез высветляет искомый 
тезис. Кажущаяся избыточность негативных посылок,, как будто нару­
шающая лад повествования, есть боязнь малой аргументации, б о я з н ь 
п р о с т о т ы - н а пути именно к ней - сиятельной божественной про-

Длинный ряд OTLpr.yT y ôro- P CBH f l ^bc?BO i MHoroT P y W b I x перипетий по 

Противопоставления означают не столько то, что н а д о делать, сколько 
то, что н е н а д о . И все-таки антитеза — не н и ч т о по отношению к 
тезе. О н а - с к о р е е запретное в с е . 
В оппозиции д а - н е т отрицание хронотопично. Разрыв глубок, но не 
окончателен. Всегда остается возможность и в отвергнутом усмотреть 
сущность. В каждом металле, каким бы далеким от золота он ни был, s:z«e=Lc„:s тезы "антите-
1 4 «Есть речи - значенье 

Темно иль ничтожно. 
Но им без волненья 
Внимать невозможно» 
(Лермоитоп. 1963, с. 69). 


